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B mentation en matiére de taxes et

d'impéts, & commencer par la mis2
& plat de Vensemble des niches fs-
cates injustes et illisibles qué soni,
par exemple, les intéréts notionnels
et les revenus définitivement taxes.
Le plus grand nombre y gagnerait,
quelgues-uns y perdraient, Parmi
ces derniers, il y a les étudiants en
gestiorn fiscale que nous somumes
gui verront diminuer leur futur sa-
laire au méme rythme que la «de-
complexification » de la réglemen-
tation fiscale.

LA FRAUDE FISCALE

1a fraude fiscale est-elle comme
mes professeurs le suggérent & lon-
gueur de cours la stricte somime
de défaillances individuelles? Est-
elle une composante extrinségue
de la réglementation fiscale dont
it faudrait in fine rechercher les
causes dans 'impulsivité, Uinclinai-
son aux profits immédiats des frau-
deurs? Pour qui prend sein de lever
quelques secondes le nez de ses ta-
bleaux Excel, la fraude fiscale appa-
rait peourtant structurelle. Elle ré-
suite de la sophistication voulue de
notre architecture fiscale. Cet en-
castrement de la fraude dans le sys-
tame fiscal permet a la fois Uexis-
terce de pratiques hétérodoxes, in-
fractionnelles, et le maintien de
I'objet social de l'entreprise. Cette
« duplicité » permet & lopérateur
économique d'avoir simultanément
des finalités officielles et des objec-
tifs «opérationnels», qui intégrent
la fraunde fiscale sans que cette dé-
viance ne menace l'existence de l'en-
treprise.

Me levant de mon banc a la fin du
cours, j'al repensé a Al Capomne. Je
n'ai pu m'empécher de penser que
sil avait eu mon professeur pour
avocal, il n‘aurait certainement pas
été condamné. Jai voulu partager
cette pensée avec lui, mais il était
déja parti. Le temps cest de lar-
gent. M
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Aussi central que soit I'imp6t dans ta construction de
Pégalité, it a été marginalisé dans le débat public et dans les
revendications des partis et syndicats, De peur de perdre une

frange de leur base ?

ENTRETIEN AVEC DANIEL PUISSANT

secrétaire général du Résear pour fa justice Jiscale (RIF — www lesgrossesfortunes.be)

Comment évaluez-vous Vaccueil
que recoivent les propositions

du Réseau pour la justice fiscale
(taxe sur les grosses fortunes,
suppression du secret bancaire...)
au sein des partis politiques
progressistes ?

Limpot sur la fortune a figuré par-
mi les revendications du PS lors de la
derniére négociation gouvernemen-
tale. Le secret bancaire est partiel-
lement écotné depuis le 1 juillet
2011 : dorénavant, torsgue U'adminis-
tration dispose d'un indice de fraude
fiscale ou qu'elle envisage, en raison
de signes et indices d'aisance, de dé-
terminer la base imposable, elle pour-
ra s'adresser aux banques qui auront
U'obligation de fournir tous les élé-
ments requis. C'est un progrés, mais
gui nous laisse encore loin de la si-
tuation francaise, par exemple.

Il y a donc certes des frémisse-
ments, mais gui ne sont clairement
pas a la hauteur des enjeux actuels,
dune part, du discrédit éclatant que
la crise financiére a apporté a Vidéo-
logie néolibérale, d'dutre part. Ny a
pour le moment un espace d'oppor-
tunité relativement inédit depuis
trente ans, méme si force est de re-
connaitre qu'il est encore trés insuf-
fisamment occupé politiquement.

1l y a également une différence
notable entre, d'une part les pro-
grammes des partis politiques,
d'autre part les discours quils tien-
nent dans les médias, et enfin les po-
sitions qu'ils tiennent dans les négo-
clations ef les points sur lesquels ils
sont préts a céder. Les programmes
sont souvent beaucoup ptus progres-
sistes que les discours, comme si de-

meurait la crainte d'étre traité d'en-
ragé iaxatoire. Nous avons de bons
contacts avec les représentants des
partis avec lesquels nous travaillons,
mais largument du gouvernement
de coalition est trop souvent brandi
pour expliguer le peu d'avancées en
matiére fscale.

bu coété syndical, heureusement,
tant la FGTB que la CSC continuent
a assumer un discours clair sur une
alternative fiscale - de fagon méme
encore plus forte et explicite depuis
la crise.

On peut comprendre la difficulié
de tenir un discours clair en
matiere de fiscalité dans le
contexte d'un matraquage anti-
imposition incessant. Mais qu'en
est-il dans les actes?

Tl v a certes des avancées et 'an-

nonce de la priorité accordée & la
lutte contre la fraude fiscale dans

" la Déclaration de politique générale

du gouvernement est a saluer. Mais
force est de constater que parmi la
cinquantaine de recommandations
émises par la Commission d'enguéte
pariementaire de 2009 sur la fraude
fiscale!, il n'y en a encore qu'une mi-
norité qui a été transformeée en toi ou
arrété, et une minorité encore plus
faible qui a €té mise en ceuvre.

Mais au-dela des textes, c'est tout .
le fonctionnement et la gestion du
SPF Finances qui est & revoir. A& fitre
d'exemple, au cours de l'année 2012,
1300 personnes quitteront Vadmi-
nistration fiscale pour partir 3 la re-
traite. Seules 500 d'entre elles se-
ront remplacées. Pour un gouver-



nement qui prétend placer la lutte
contre la fraude fiscale au cceur de
ses priorités, c'est un signal pour le
moins ambigu.

Par ailleurs, il est de notoriété
publigue que ce mangue de moyens
produit des effets inégalitaires : sion
ne passe rien aux salarigs, puisquil
ast facile de les contrdler, on est en
revanche beaucoup plus laxiste avec
toute une série de mesures d'ingé-
nierie fiscale ~ dont la limite avec
la fraude est ténue -, notamment
parce quil est beaucoup plus coti-
teux de sy attaquer. Dans ce do-
maine, on en est encore a lutter avec
das arcs a fléches contre des bombes
nucléaires.

N ——
Précisément, une des propositions
d'Edoardo Traversa, dans ce
dossier, consiste 2 faciliter la
mobilité professionnelle entre
secteurs public et privé afin de
rééquilibrer quelque peu les
forces en présence : comment
jugez-vous cette propasition?

Ce ne serait pas ma premiére prio-
rité. Dans le cadre actuel, beaucoup
plus et beaucoup mieux pourrait &tre
fait ; la gestion des ressources hu-
maines du SPF Finances est déplo-
rable. Les compétences individuelles
et les profils de fonction sont trés
mal appariés. Récemment encore
des .experts fiscaux, qui’ ¢'étaient
spécialisés pendant de longues an-
nées pour travailler 3 Bruxetles sur
Vimp&t des sociétés, ont &té amenés
3 travailler sur imposition des sa-
lariés, lors de leur mutation & Liége.

Nyalaun scandaleux gaspitlage de

compétences et dexpertise.

Tl est yrai, par ailleurs que, si du
temps on Philippe Maystadt &tait
ministre des Finances, des recrute-
ments spécifiques avaient até effec-
tués pour travailler dans le domaine
de Vimpot des sociétés, plus rien &
ma connaissance I'a &té fait en ce
sens depuis lots.
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D'éventuelles mesures
volontaristes en matiére de

\utte contre la fraude, et en
particulier en matiére de revenus
du capital, ne risquent-elles pas
de se fracasser contre Fécueil

de 1a mobilité du capital et

de Uabsence d’harmonisation
européenne?

Ce dossier est évidemment erucial.
On devrait pouvoir imaginer un dis-
positif de type «serpent fiscal eu-
Topéen», sur le modéle du serpent
monétaire : des taux dimposition
minimura et mazimum y seraient
fixés, dans une fourchette relative-
ment restreinte. La trés grande ma-
jorité des Ftats et des citoyens y ga-
gneraient par rapport & la situation
actuelle — cette cowrse au moins
fiscal qui pénalise tout le monde,
i part peut-étre les gros contri-
buables et les grandes entreprises.
Mais il est vrai que Yidéologie néo-
libérale continue & orienter les poli-
tiques européennes depuis le cime-
tidre des idées. Les espoirs de pro-
grés en la matiére sont d'autant plus
réduits qu'en matiére fiscale, c'est
la régle de Vunanimité qui prévaut.
Quelques avancées se font toutefois
jour:la Commission européenmne tra-

Vaille par exemple a_\ctuellement sur
ne directive qui établirait une base
nmune - Ce qui ne signifie évi-

demment pas un taux commun ~ en

matiére dimpét des sociétés.
R —

Le mititantisme fiscal reste
relativement discret en Belgigue.
1L Vest nettement moins aux
ftats-Unis, par exemple, oit il
prend la forme du Tea Party ou
du Tax Relief Day (ce jour de
I'année oil les citoyens cessent
prétendument de travailler pour
Vtat). Craignez-vous de voir
débarquer ce genre d‘activisme
chez nous? .

Heureusement, la Belgique 2 été
jusquici plutdt épargnée pax ce type
de mouvements démagogues. Mais
on ne peut toutefois que se déso-
ler de ce que le débat sur la fiscalité
soit encore largement relégué dans
les marges. De plus, des mouvements

- ouvertement hostiles au principe

méne de impdt ou 4 sa progressivi-
té existent, dans les partis flamands

surtout. Cest trés clair & la N-VA;-

revient a dire son peu d’attachement
me de service public.

~

a la notion me

[nais aussi au VLD, qui avait discu-
té loxs d'un de ses récents congrés 1a
proposition de flat tax, un taux d'im-
position unique et donc non pro-

" gressif pour tous les revenus & partix

d'un certain seuil. Combien de partis
sont-ils préts, aujourd’hui a annon-
ceravant les élections qu'ils augmen-
teront les impdts et & préciser pour

qui? Ox, dans le contexte actuet, re-
" poricer & une augmentation des re-

ceties fiscales revient & dire son pew’
d'attachement a 12 notion méme de
service public. B

Propos recueillis par Edgar Szoc. .

1 Uintégralité du rapport et des__recoﬁrhandations é"s't_. .

pans le contexte actuel, renoncer a
une augmentation des receties fiscales

accassible en ligne : www.‘dekamfar.héf _(N_DLR_)_ B




